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Bezigiicn des Verfalvans 1181 Js 50086/0¢ erkidre ich ausdrucklich. dal ich feariatelih $55 oo 112
weder schriftich. noch telefonisch. zu ingendeinam Zeitpunkl die Beschwarde i e O st bl

zuriickgenammen habe. M, _‘ m TS
Nach meainer Ermnerung ergibt sich ayuch entsprechendes nich! aus der Akie Y D
selbst. da mir ciese Akla barads einma! vorgelegen hat. o

Aus dem handschriftlichen Varmerk der Stagtsanwaltin Becksr-Kunzs ergibt Sorweadband (attin

sich ledizlich. caf Uber zwel Schriftsticke gesprochen worden ist, A

Saweil ich mich heute noch erinnere, natte mich Frau Becker-Kunze angeru- : E2WTE L 2504
fen, well sie verblufit darGber war, dafl die Beschwerde noch sinmal einge- N 1O 35k (I 25830050
gangen war Ich halte ihr ladiglich srkiart. 4al der 2weite Eingang dann wahl o Che lad AT TS EOIA:
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b B S IO 1 DL RO T
nehmen wurde,

marstrErare hom Tallny

 potedid LMt = = deag-oy

L B, ST

e Kesiigesa tia mit Stierserazern
Uhe Hagdarf
Curfuard Katschora

TN, A
L WwmlaIF W



Bezilghch Ihrar weneren Darstellung. wonach die Verfahren nach rechisstaatiichen Prinz.-
pien durch die Staalsanwallschaft behandeit werden seien. bestehen seines meines Man-
dantgn Bedenken weil durch den Staatsanwalt Kiages deutlich gemacht wurds, dall er ge-
gen den Anzeigssrstaner, meinen Mandanten. sfienbar Vorbehaite hatie.

Anders lassen sich seine Auflerungen micht erkiaren wonech 2 Sich weigert, Sich ma ginem
Verlickten an einen Tisch zu setzen bzw.. dall man dem - gemeint war der Mandant, Herr
Slahmaeyer - remanden 2um Eigenschulz zur Seite stelien musse

Vwenn sich &in Staasanwalt 1m Rahmen aines laufenden Verfahrens gegenuber cem Anzei-
gaersiatiar in dieser Weise sulled, beslehan cbjekliv ganz erhabhiche Zwelel daran, dall die
Bearbeilung des Verfahvers durch diesen Steatsenwalt rechisstaatlichen Prnzipien entspro-
chen hat,

Dar(ber hinaus ergenen sich auch weitere Merkwurdigkenen in Bezug auf die Vorgehens-
weise der Staalsanwaltschaft bezighch verschiedener Anzeigen dss Mandanien So hat die-
ser gegen den Vorstzenden Richter am Oberlandesgericht Calle, Herm Dr Kleineke, Straf-
antrag wegen Verleumdung bzw Beledigung gestelll. Ein Aktenzeichen beziglich digser
Strafanzeipe wurde dem Mandanten durch die Staatsanwaltschall nich! milgeteill. Statl des-
sen wurde in 2iner anderen Angaieganhel auf diesan Sechverhalt Bazug genommen mit der
Begriindung . dall diaser Vorwur! beraits im Jahre 2008 durch Einsteliung erledigt warden
sai

Dt Vorwur! gggen Dr, Kizineke batrffi j2doch die mindlicha Yerrardlung sus Aprl 200§

so dall auchk die Strafanzeige menes Mandanten erst spaler bey Gerichl gestellt wordan sein
Hann Dennozh will dle Slaalsanwalischalt giesen Sachvernail oersits im Janre 2008 durch
Einstellung eredigt haban

Bez{glich des Vonwurs des Mandanten, gegen thn werde Rufmord batrisben venwerse ich
darsuf dal diese oujektiv ehranrubrigen Auberurgen des Vorsilzerden Richters Dr, Kiging-
Kz Segenstand der Zuiakle des Oberlandscgenchts Calle gawardan and. Disses Verfanen
isil zwischenzeitlich beim Bundesgericntsnof anhangig. nashdem aulgrund einer Nichizulas-
sungsbeschwerde die Revision des Mandanten 2ugelassan wordan st

Diesar Sachvarhalt (st deshalb auch baim Bundesganchisnc! akienkundig Die Lebeaserfah-
rung zeigt. dall such darn. wenr derartige Entgleisungen 2ines Vorsitzenden Richlers in 2t
nem Zvilveifalren zu dessen Ablehnung wagan Befsnganhen gefinrt naben, der Eindruck
bestehl, d26 ain dararhgas Fehivarnaltan seinen Grund gehabt haben muf und zwar in et
nem wig auch immer gesrtater provozierendan Verhalten meines Manidantan. Dieser hat je-
doch in der mundiicher Varnandiung lediglich daraul pestandan, dab die Fakten, de vorge-
ragen worden sing, durch das Gericht berucksichtigt warder

Vor thesem Hintergrund kann men Mandan ihrg Feasisteliung. wonach sang Wahmeh-
mung. dsB gegen Ihn Rutmerd batneben werde jede Grundiage entbehren wurde, nicht tel-
lan




Bie Tatsachen, aus denen mein Mandant ezinen Eindruck herledet. singd durchgshend g
nchitshekannt, da aktenkundic.

Vor diesem Hinlergrund {alll es mur schwer mamen Mandanten davon zu uberzeugen daid
in seinem Falle stals rechisslaathiche Prinzipien gewahrt worden seisn Dies st ganz objektiv
nichit dar Fall.
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